Robbanas elotti allapot a kozoktatasban

Oswald Spengler német filoz6fus hires, provokativ mondasa szerint az
optimizmus gyavasag, mivel szerinte a dolgok kedvezd alakulésaba vetett hit elkertili a
valdsag soOtétebb aspektusait. Ez a nézet az optimizmust passziv, kényelmes
menekiilésnek tekinti a felelésségvallalas eldl. Ez torténik ma hazankban a demografiai
mutatok kapcsan, amelynek elsé dldozata lesz az oktatés.

A sziiletések szama az elmult 10 évben 22,5%-kal esett vissza Magyarorszagon.
Az idei adatok még szomorubb képet prognosztizalnak, ebben az évben a tavalyi 72
000-hez képest tovabbi 10%-os csokkenés varhato.

Lehet magyarazni a torténteket azzal, hogy Eurdpdban mindeniitt hasonlo
folyamat jatszodik le, ennek ellenére én harom komoly okot jelolnék meg, amely
specidlisan a magyar helyzethez vezetett:

- akilfoldre tdvozott magyar fiatal hianya

- amagyar gazdasag évek Ota tartd recesszioja

- akormany 4altal szitott haborus pszichézis.

Hogy ezek koziil melyiknek mekkora szerepe van, azt nem lehet megmondani,
feltehetden a harom egyiittes hatasa okozza ezt a dramai valtozast, annak ellenére, hogy
az adokedvezmények, a csaladalapitast tdimogatd ingatlanvasarlasok lehetdsége alapja
lehetett volna annak, hogy a torténtekkel ellentétes irany alakuljon ki. A magyarorszagi
helyzet nem jobb a V4 orszdgok demografiai mutatoinal, annak ellenére, hogy ott nem
voltak adokedvezmények, amelyek a sziiletésszdmot ndvelhették volna.
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1. abra élve sziiletések szamanak valtozasa a visegradi négyeknél
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gazdasagi valsag rovasara irhatd
(szdz ¢élvesziiletettre 2021-ben
23,2, 2025-ben pedig mar 28,1
volt). A magzati halandosag
egyértelmiien a kormany nagyon
rossz egészségpolitikdjanak
koszonhetd (szaz élvesziiletettre
2021-ben 15.4 wvolt, 2025-ben
A viszont mar 17.0).
Ha jarasi szinten vizsgaljuk
2. dbra Teljes termékenység mutaté Eurépdban 2023-ban a 2015-2024 kozotti sziiletések
szamanak a valtozasat, akkor azt
tapasztaljuk, hogy vannak nagyon hektikusan valtoz6 jarasok, ahol a legnagyobb és a
legalacsonyabb sziiletésszam kozotti valtozas 48% ¢és 20% kozott ingadozott az egyes
évek kozott: Sellyei jaras 20%, Bonyhad 28%, Tolnai jaras 25%, Budapest VI: kertilet
26%, Budapest VIII. keriilet 30%, Téti jaras 36%, Budapest V. keriilet 48%.

Nagyon komoly sziiletésszam csokkenéssel a kovetkezd jardsokban
szembesiiltem (30%-t6] magasabb csokkenés): Bajai jaras, Cigandi jaras, Budapest 08.
keriilet, Budapest 21. keriilet, Tiszatjvarosi jaras, Tokaji jaras, Mohécsi jaras, Devecseri
jéaras, Dunakeszi jards, Zalaegerszegi jaras, Lenti jaras, Szentgotthdrdi jaras, Budapest
12. keriilet, Budapest 16. keriilet, Balatonfiiredi jaras, Szobi jaras, Szentesi jarés,
Mezdkovacshazai jaras, Budapest 10. keriilet, Tabi jaras, Budapest 07. keriilet, Budapest
05. keriilet, Budapest 06. kertilet.

Probaltam megvizsgalni, hogy valamilyen kép kirajzolodhat-e, ha régios,
varmegyei ¢és jarasi szintekre lebontva vizsgaljuk a folyamatokat. Erre azért is sziikség
van, mert lathatova akartam tenni, hogy 6voda és iskolafenntartds szempontjabol hol
lehetnek gondok. A févaros néhany kertiletében, elsdésorban ott, ahol az utdbbi idében
nagyobb lakodingatlan-beruhdzasok torténtek, némi ndvekedés is tapasztalhato, de a
tobbi keriiletben és a fovaroson kiviil minden jardsban nagyon komoly demografiai
valsag mutatkozik. Az iparilag fejlettebb teriileteken is eltérnek az adatok, van ahol



33%-0s visszaesés lathato, a mashol ,,csak” 18%. Azokon a teriileteken is nagyobb
aranyban esett vissza a sziiletések szama, ahol sok a mélyszegénységben ¢16, vagy a
romak lélekszama magasabb az orszagos atlagnal.

Az elsO osztalyba beiratott tanulok létszama és a sziiletésszamok alapjan
probaltam megvizsgalni miként valtozhat a meglévo dvodak és iskolak iranti igény és
ebbdl fakadoan a helyi halozat az egyes jardsok esetén. Nehéz kalkuldlni egyrészt a
belsé migracidé miatt, masrészt a sziil0k sok esetben azon telepiiléseken iratjdk be
gyermekiiket az 6vodakba, iskoldkba, ahova dolgozni jarnak, és nem ott, ahol laknak
(sziiletésszdmnal az anya lakcimkartyajat veszik figyelembe). Arrdl a migracidorol nem
1s beszélve, amikor a sziild a nagy 1étszamban megjelend roma tanulé miatt viszi mas
telepiilésre a gyermekét, igy az anya és gyermeke mas lakcimen van nyilvantartva.

3. abra Népesség csokkenés mértéke az elmultt 10 évben varmegyékre bontva szazalékban kifejezve

Problémat jelent az is, hogy eltéréek az osztidly atlaglétszamok egy
kisteleptiilésekkel teletiizdelt jarasban, ellentétben egy budapesti keriilettel, de a trendek
érzékeltetésére megitélésiink szerint megfeleld lehet a kimutatasunk.

Tizenharom olyan jarast talaltunk (a térképen zolddel jeldltiik) , ahol a meglévo iskolai
¢és ovodai kapacitast boviteni kell a 2025-ben elsé osztalyba beiratott tanulok szama ¢&s
a 2024-es sziletési adatok alapjan: Budapest 08. keriileti, Budapest 13. keriileti,
Budapest 01. keriileti, Kemecsei jaras, Téti jaras, Budapest 09. keriileti, Budapest 15.
keriileti jaras, Nagykalloi jards, Tolnai jaras, Békési jards, Pétervasarai jaras, Budapest
11. keriileti jaras, Putnoki jards. 17 olyan jaras van, ahol stagndlas tapasztalhatd a
sziiletésszam ¢és a beiratkozott tanuldi 1étszdm alapjan (a térképen 6k is zolddel vannak

4. abra 2024. évi sziiletésszam és és 2025-ben beiratkozott elsé osztalyos tanulok aranya



jeldlve).

Mint lathatd, van koztiik kiemelkedd ado-erdforrassal rendelkezd jarés, és van
koztiik kimondottan hatranyos helyzetli jaras is. Nem lehet ezek alapjan barmilyen
kovetkeztést levonni.

59 olyan jaras is van, ahol 25%-nal nagyobb a negativ iranyt eltérés a 2025-ben
els6 osztalyba beiratott tanulok szama €s a 2024-ben sziiletett gyermekszam kozott. A
lista végén szerepld 4 jarasban (Budakeszi, Budapest 12. keriilet, Budapest 16. keriilet,
Dunakeszi) 40% feletti eltérés mutatkozik a két adatt kozott. Ezen jarasokban (196
jaréssal dolgozik a KSH ¢€s az OH is) mar komolyabb beavatkozasra lesz sziikség az
intézményfenntartas szempontjabol. Politikai dontés kérdése, hogy milyen beavatkozast
tart elfogadhatonak a majdani kormany és a parlament.

A szamos ok-okozati 0sszefliggést és teriiletenkénti eltérést mutatd drasztikus
sziiletésszdm-csokkenés komoly fejtorést fog okozni az 1wjonnan megalakulod
korméanynak. Nem véletlen, hogy a FIDESZ-KDNP kormény ezt a kérdést nagyon
tudatosan szOnyeg alé seperte.

Mar most lathatova valt a gyermekek ,,megszerzése utani harc”, hiszen az 6vodak
egyre fiatalabb gyermekek szamara inditanak csoportokat (3 éves kor helyett egyes
helyeken mar 2 éves gyermeket is felvesznek csak azért, hogy a csoportlétszamot tartani



tudjak). 2027 kornyékére az 6vodakat, 2030-ra az als6 tagozatokat fogja megrazni a
gyermekek szamanak jelentds csokkenése. A 2000-es évek eleje ota a kdzoktatasi
rendszeriinkben az évfolyamok (4 éves kortol 18 éves korig) atlagban 110 ezer fore
vannak ,kalibralva”. Gondoljuk csak végig, mi fog torténni, amikor a 72 ezer fOs
¢vfolyam jelenik meg az altalanos iskolakban.

Nagyon fontos, hogy a demografiai valtozasok miatt ne vonjanak el forrasokat,
hanem a helyzetet kihasznalva cs6kkentsék az osztadlyok atlaglétszamat! A 1étszdmok
meghatarozasanal figyelembe kell venni az SNI, BTMN ¢és HH, HHH tanulok szamat.
Ezzel egyidejlileg csokkenteni kell a pedagdgusok és a tanuldk munkaterheit. A
felszabadulé forrasokat az oktatds reformjara, mindségének emelésére kell
visszaforgatni.

Ha tavolabbra tekintlink, akkor nyilvanvald, hogy a munkaerdpiac is komoly
gondokkal fog kiizdeni. Erre harom lehetséges valaszt adhat a politika:

1. eldbb Iépteti ki az iskolapadbdl a didkokat, hogy legyen elég kétkezi munkas az
0sszeszerelo lizemekben,

2. visszatér a tudasalapu tarsadalom kialakitdsdhoz (a munkalap tarsadalom
helyett), ijragombolva az ipar szerkezetét, s emeli az oktatas szinvonalat,

3. kilfoldrdl importal tovabbi munkaerdt.

Hogy mely megoldasok keriil(nek) eldtérbe €s milyen formaban, errél nagyon
komoly tarsadalmi vitat — és nem nemzeti konzultaciot — kell folytatni.

A népességcsokkenés kérdése az oktatdsban altalaban a vidéki kisiskoldk
bezarasa koriil forog, de az adatokbdl az is latszik, hogy a févarosi keriiletek és a
nagyobb lélekszamu telepiilések is keményen érintettek. A helyzet elemzésekor és a
megoldas keresésekor sok dolgot kell figyelembe venni: egyebek mellett a szakos
ellatottsdg ¢és a nyugdijba vonulds kérdését, a friss diplomédsok ardnyat. Nagy
alapteriileti iskoldk 20-30%-os kihasznaltsaggal miikodnek, megengedhetjiik-e ezt a
luxust?

A politikanak végre dontést kell hozni a lent felsorolt kérdésekben, egy hosszabb
tarsadalmi parbeszéd utan:

e Mekkora osztalylétszamokkal szabad miikddtetni a vidéki kisiskolakat?

e Szabad-e 0sszevont osztalyokkal iskolakat fenntartani?

o A szegregacid felszdmolasa érdekében mit lehet tenni az iskoldk
atalakitasaval? (Mdas a helyzet ott, ahol legalabb két iskola van egy
telepiilésen, és mas a helyzet ott, ahol az egész jarasban a tanuldk tobb
mint kétharmada roma szarmazasu.)

e A demografiai mélypontot ki lehet-e haszndlni arra, hogy végre az
iskolaszerkezethez hozza merjlink nytlni?

e Rohamosan novekszik a tanulési zavarokkal kiizdé gyerekek 1étszama,
hogyan tudja ezt kezelni az atalakul6 oktatasi rendszer?



e Milyen kovetkezményekkel jar, ha egy teleplilés elveszti az oktatasi
intézményeit? Var ra a tovabbi leszakadas? Es ezt meg tudja-e allitani a
kormany kiilonb6z6 tAmogatasokkal?

E kérdések kiilondsen azokra a jarasokra vonatkoznak, ahol megdobbentden
alacsony volt a sziiletések szama:

2024. évi
piris
Bélapatfalvai jaras 55

Tabi jaras 67
Szentgotthardi jaras 76
Boélyi jaras 77
Hegyhiti jaras 80
Pécsvaradi jaras 83
Tokaji jaras 86
Zalaszentgroti jaras 92
Letenyei jaras 99
Lenti jaras 100

A sort lehetne még folytatni az elmult 30 évben elszalasztott lehetdségekkel, de
én most csak azokat a kérdéseket feszegettem, amelyek a demografiai kérdésekhez
szorosan kapcsolodnak A fenti felsorolasbol egyetlen elemet emelek ki, a tanulési €s
magatartdsi zavarokkal rendelkez6 tanuldk kérdését.
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4. dbra SNI ellatasban részesil6 tanuldlk [étszama

A fenti diagramon egyértelmiinek latszik, hogy a sajatos nevelési igénytli tanulok

szdma 2001-tdl 2025-ig kishijan megkétszerez0dott. Ugyanakkor nagyon érdekes az a

tény, hogy ezen iddszak alatt az értelmi fogyatékos tanulok aranya megfelez6dott (hal’

istennek).

Ha megvizsgaljuk, hogy miért lett egyre tobb SNI-s gyerek, akkor tobb tényezot

emlithetlink meg:

A diagnosztikai eszk6zok modernizacidjanak és a szakemberek
(pedagogiai szakszolgalatok) felkésziiltségének koszonhetéen ma mar
olyan eseteket is azonositanak, amelyek korabban rejtve maradtak, vagy
egyszerlien ,rossz tanuloként” konyvelték el oket. A szilék és a
pedagogusok tudatossdga is ndtt, igy hamarabb kérik a szakértoi
vizsgéalatot.

A kutatasok tobb kiilsé tényez6t is emlitenek, amelyek hozzéjarulhatnak
a zavarok kialakuldsédhoz:

Digitalis hatasok: a korai, talzott képernydhasznalat €s a vizudlis ingerek
bdsége befolyasolhatja a figyelem fejlodését és a magatartas-szabalyozast.



e Traumdk és szocialis kornyezet: a csaladi kornyezet instabilitasa, a
traumak vagy a tamogato hattér hianya fokozza a tanulasi és magatartasi
nehézségek kockazatat.

e Varandossag alatti hatasok: bizonyos kornyezeti artalmak (példaul a
Iégszennyezés, a taplalkozas) is szerepet jatszhatnak az idegrendszeri
fejlodésben.

A szakemberhiany (gyogypedagdgusok, iskolapszichologusok) miatt sokszor
elmarad a megfeleld prevencio €s az egyéni fejlesztés az 6vodakban, igy a problémak
az iskolaba Iépve stulyosabb formdaban, diagnosztizalt zavarként jelennek meg. Az
1gazsaghoz az is hozzatartozik, hogy nétt a gyogypedagogusok, fejlesztopedagdgusok
¢s iskolapszichologusok szdma, de kozel sem akkora aranyban, mint ahogy a tanulasi és
magatartdsi zavarokkal rendelkezd gyerekek aranya novekszik.

Mivel az SNI-s tanuldk tobbsege (kb. 72%) ma mar tobbségi iskolakban tanul, a
pedagogusok gyakrabban kezdeményezik a diagnosztizalast, hogy a gyerek
megkaphassa a torvényileg eldirt plusz tdmogatast (tobb 1d6 a feladatokra, mentesség az
értékelés alodl), és az iskola is kapjon emelt normativat a fejlesztéshez.

A novekedés jelentds részét az adminisztrativ atsoroldsok magyarazzak. A 2012-
es koznevelési torvény modositdsa utan bizonyos nehézségek, amelyek korabban a
beilleszkedési, tanuldsi, magatartasi nehézség (BTMN) korébe tartoztak, atkertiltek a
sajatos nevelési igényli (SNI) kategdridba, azon beliil is a pszichés fejlddési zavarokhoz.

A két tényez0- sziiletések szamanak dramai csokkenése, a meredeken emelkedd
SNI létszam- arra kell, hogy sarkalja az 0j kormanyt, hogy nagyon rovid idén beliil
nagyon komoly, de atgondolt valtozasokat hajtson végre. Ez az é&talakitds nagy
megrazkodtatassal, tarsadalmi fesziiltséggel fog jarni, de a problémat nem lehet tovabb
a szOnyeg ald sOporni, mert ha belathatd idén beliil nem indul el egy alaposan
kidolgozott folyamat a megoldas felé, nagy arat fogunk fizetni, kiilondsen a gazdasag.

A kérdés az, hogy a kelld politikai felhatalmazas mellett lesz-e elég batorsaga a
kormanynak, hogy belefogjon a kérdés olyan megoldasdba, amely a gyerekek érdekeit
szolgélja és a helyi tarsadalmaknak a lehetd legkisebb megrazkodtatast okozza.
Integralni tudja-e az eltérd érdekeket a tarsadalmi parbeszéd sordn, egyaltalan lesz-e
megfeleld akarat az érintett felekkel a parbeszéd lefolytatasara?

Totyik Tamas



